Oswiadczenie
dotyczace badania przez Komis¢ Rewizyjng Rady Powiatu Wolsztyaskiego
nieprawidtowosci przeprowadzenia przetargu na zakup aparatu RTG Kostno-ptucnego)
dla wolsztynskiego szpitala.

W zwiazku z ogtoszonym przetargiem na zakup i mongparatu RTG dla
wolsztyaskiego szpitala zostata wystana wiaze] przygotowana SIWZ (Specyfikacja
Istotnych Warunkow Zamowienia) do ngatjacych firm:

SHIM-MED POLSKA Sp. z 0.0. w Warszawie
Farum S.A. w Warszawie

Promed S.A. w Warszawie

Meditech SP z 0.0. w Dopiewie k/ Poznania
Consultronix S.A. w Krakowie

Medikom Polska S.A. w Warszawie

OK Medical Systems Sp. z 0.0. w Poznaniu
TIMKO Sp. z 0.0. w Warszawie
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Po wystaniu specyfikacji kilka firm zkyto odwrotnie zapytania, na ktére nzdéo
przygotow& odpowiedzi. Dlatego #fednia 5 maja 2006 roku do wszystkich firm, ktore
pobraty SIWZ wystano ze starostwa pisma z odpowadizna postawione pytania.

Kazda z odpowiedzi oprocz wyjaien dotyczicych pyta zawierata zapis:

.jednoczeénie uprzejmie informygj ze przesurdciu ulegt termin sktadania ofert na d#ie
12.05.2006 r. na godz. 3w pokoju nr 37 (I pitro) w siedzibie Starostwa Powiatowego
Wolsztynie, ul. 5-go Stycznia 5”.

Pod tym zapisem jest moj podpis z pigkz imienmg jako Starosty Wolszfiskiego.
Oswiadczam z cat stanowczécia i petra odpowiedzialnécia, ze dokumenty te od samego
pocztku badania przetargu przez Komigewizyjm byly w jej posiadaniu. Potwierdzeniem
takiego stanu rzeczy jest fakte Przewodnicxry Komisji Rewizyjnej za paednictwem
Biura Rady przekazat dnia 26.08.2008 r. na mege pismo o zaki@zeniu realizacji zadania
kontrolnego w czsci dotyczcej procedury przetargowej na zakup aparatu RTGS800 dla
SP ZOZ Wolsztyn.

W pismie tym Pan Przewodnigey informuje mnieze Komisja zwraca komplet dokumentéw
wg zahczonego wykazu. Zatzona lista wykazu dokumentow, w ktorych posiaddnyta
Komisja zawiera 47 pozycji. Pod pozycjami od 22 2b jest zapis o wystaniu do firm
wymienionych na pocku oswiadczenia pism z odpowiedziami na pytania, w ktbrypyt
cytowany wczéniej akapit o zmianie terminu sktadania ofert.

Pod pozyci 30 Pan Przewodnigey pisze,ze zwraca rownie potwierdzenia odbioru pism z
dnia 05.05.2006 od firm wymienionych pod poz. 229-

Pytam zatem, jak nmima stwierdzi publicznie, ze tych dokumentéw podczas badania
przetargu nie bylo w teczce, skoro Pan Przewodojczwraca je do mnie z kompletem
innych materiatow otrzymanych wczee|??

Z wielkim zalem i przykrécia stwierdzam, ze slowa, ktére padty z ust Pana
Przewodniczcego Komisji i innych jej cztonkéw na Sesji w dri20 padziernika 2008 r.,
twierdzc, ze nigdy nie widzieli tych dokumentéwy slelikatnie méwic pomdwieniem mojej
osoby i 6wczesnych czionkéw Zadu Powiatu. Natomiast mowd bardziej bezpwednio
jest to absolutne kiamstwae Komisja nie dysponowata tymi dokumentami. Przyknest
tym wicksza, ze na ,Forum” Powiatu Wolszfigkiego (strona internetowa



www.powiatwolsztyn.pl) do dzs funkcjonuje film pokazujcy fragment Sesji z dnia 20
pazdziernika 2008 r., podczas ktorej Pan Przewodgiczwierdzi w imieniu catej Komisji,
ze tych dokumentéw w przekazanej teczce nie byto.
Jeszcze istotniejszym dowodem na #e, niektorzy czionkowie Komisji Rewizyjnej w tej
sprawie méwi niepraw@ sa nastpujace fakty.
Otéz dnia 1 lutego 2006 roku z biura Rady Powiatu zpmem Pana Przewodnigzego
Komisji wyszty pisma do wszystkich firm (z wagkiem Consultronix) z prda o dostanie
kompletu dokumentow, ktore otrzymali od zamawsago w zwizku z ogtoszonym
przetargiem oraz podaniem przyczyn nie prgyisiia do przetargu.
Na pismo to odpowiedziaty firmy:
1. Firma OK Medical Systems z Poznania
2. Firma Promed S.A. z Warszawy
3. Firma Medikom Polska z Warszawy
Te trzy firmy przestaly do starostwa ngsijace dokumenty: (w formie kopii)
a) SIwz
b) Druk oferty przetargowej
c) Oswiadczenie wykonawcy
d) Projekt umowy zakupu i monta RTG
e) Pismo z odpowiedziami na pytania z dnia 05.05.2006raz z zapisem 0 zmianie
terminu sktadania ofert na daié2.05.2006 do godz. 13
Na wszystkich trzech pismach, o ktérych mowa w pudgie ,e” sa piecatki wptywu
tych pism do poszczegoélnych firm z podaniem daky atrzymania, Ten fakt wyklucza
sugest, jaka padta na sesji w dniu 20.10.2008 r. o zmi@mci pisma, jakie otrzymali
oferenci w stosunku do tych, ktorzyw dokumentacji przetargowej.
Zeby bylo jeszcze ciekawiej w catej tej sprawie r&atévzbudzita tyle zédnych emociji na
ostatniej Sesji naly dod&, ze w protokole z posiedzenia Komisji Rewizyjnej ziadn
26.02.2006 jest nagiujacy zapis:
»W okresie midzy posiedzeniami Komisji wpBn nastpujgce pisma:
1. Odpowied firmy Medical System na pismo Komisji w sprawieielénia
informacji o przyczynach nie przypienia do przetargu na zakup aparatu
RTG w 2006 roku
2. Odpowied firmy Medikom na pismo Komisji Rewizyjnej w spewilzielenia
informacji o przyczynach nie przyptenia do przetargu na zakup aparatu
RTG w 2006 r. plus dokumentacja dogez w/w przetargu.
3. Odpowied firmy Promed na pismo Komisji Rewizyjnej w speawilzielenia
informacji o przyczynach nie przypienia do przetargu na zakup aparatu
RTG w 2006 r.”
W dalszym cigu protokotu jest napisaneKpmisja zapoznata giz wymienionymi
wyzej dokumentami. Przewodnicgz Komisji odczytat ich tgg (zakczniki do
protokotu)”.
Trudno zatem uwierzy ze czionkowie Komisji Rewizyjnej nie widzieli
dokumentow, ktore okékaja zmiare terminu sktadania ofert z podaniem godziny.
Mozna tylko przypuszcza ze analizujc dokumenty, w posiadaniu ktérych byl
zachowali zbyt mato starané@ dokonupc ich oceny. Dlatego za trudno
zrozumié&, ze w tym samym protokole (punkt 3 — sprawyné), po analizie
otrzymanych odpowiedzi Komisja decyduje o wystamao Prezesa Ueru
ZamoOwier Publicznych pisma z zapytaniem.
Takie postpowanie ma swoje dalsze konsekwencje w postaci anistprzez
Przewodnicacego Komisji pisma do Prezesa khim Zamoéwié Publicznych
zawierajce oczywisi nieprawa w sformutowanym pytaniu.




Konkludujc, naley stwierdzé, ze zadziwiajcy jest upér niektérych cztonkow
Komisji a szczegolnie Przewodnigzego i Jego zagicy, ze nie chg przyja¢ do
wiadomaci faktu popetnienia kHu, do ktoérego kaly kto pracuje ma prawo.
Apeluje do Komisji o0 sprostowanie podanej do publicznegada@mdci nieprawdy
dotyczicej procedury przetargowej na zakup aparatu RTGwdisztyaskiego
szpitala wiosa 2006 roku. Tylko takie pogbowanie mae zatagodzi zaistniah
sytuacg braku zaufania do organu kontrolnego, jakim jestriSja Rewizyjna w
stosunku do Zandu Powiatu.

Z powaaniem

Starosta Wolsztski
/-1 Ryszard Kurp

Zataczniki do niniejszego Gwiadczenia:
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Pismo nr BR.0910-6/2008 2z dnia 26.08.2008 roku dtardSty
Wolsztyhskiego podpisane przez Przewodagzgo Komisji Rewizyjnej
wraz z zajcznikami zawierajcymi wykaz zawracanych dokumentow
Pismo, ktére otrzymatem z Firmy Consultronix d&ita10.2008 na mgj
prosbe.

Pismo z dnia 01.02.08 wystane do firm przez Koeli&gwizyjm
Odpowied Firmy OK Medical Systems z Poznania.

Odpowied Firmy Medikon Polska S.A. z Warszawy

Odpowied Firmy Promed S.A. z Warszawy

Protokot z Komisji Rewizyjnej z dnia 26.02.2008 r.

Pytanie skierowane do Prezesa UZP w Warszawie



